
ITAIT DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A 
INFI:)R~1ACIÓN y DE PROTECCiÓN DE DATOS 

PE!*'NALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS 
• '.UOOC' G 

RR/254/2021/AI 

Recurso de Revisión: RR/254/2021/AI 
Folio de la Solicitud de Información: 00272621, 

~nte Público Responsable: Secretaria de Finanzas del Estado de Tamaulipas. 
Comisionado Ponente: Humberto Rangel Vallejo. 

Victoria, , a doce de enero del dos mil veintidós. 

VISTO el procesal que guarda el expediente RRJ254/2021/AI, 

formado con motivo del de revisión interpuesto por   

 generado de la solicitud de información con número de folio 
00272621, presentada ante la Secretaría de, Finanzas 

Tamaulipas, se prc)cede\a dictar resolución con base en los s 

ANTECEDENTE 

PRIMERO.· Solil~ibjld de información. El 

veintiuno, la particular realizo una 

Plataforma Nacional de 

de Tamaulipas, en la 

"De la manera más 
Director General de 
información 00025621, 
evidencia sobre la 
Morantes, José 
de Presidente, 
fIJe impuesta 

través de la 

"""'L"rs del Estado 

C.p, Pedro Sosa Rodríguez, 
al responder la solicitud de 

loc'ufTirenl'os probatorios o cualquier 
impuesta a César de la Garza 

Hemández García, en su carácter 
de San Cartas, Tamaulipas; dicha multa 
a estipulado en el procedimiento 

disponible en 

del recurso de revisión. Inconforme, el 

mil veintiuno, la particular se dolió de la omisión por 
Tr<m",n",n'nrr:i", del sujeto señalado como responsable, por lo 

garante a interponer Recurso de Revisión, por 

p<>tt",,, tal y como lo autoriza el artículo 158, de la Ley de 

la Información Pública del Estado de Tamaulipas, Transparencia y Acceso 

manifestando lo siguiente: 

''[., .} 
Por este medio, me a Usted para interponer un recurso de revisión por la 

~a~lt~a~;d~e~re~sp~u:~e:;s~ta~a~f/~a~t~~~~~jd;~e~,a~c;;c~e:s;o::a~/a~información que hice a través de y a la que se le asignó el folio 
00272621, La con el folio mencionado fue solicitada, el pasada 19 de 
abril del presente, a Secretaría de Finanzas del Gobiemo del Estado de 
Tamaulipas y, hasta \mome,nto, no he recibido ninguna notificación del sujeto 
obligado que me pe.rmit~ tener conocimiento de alguna causal relacionada con el 
at1ículo 146, numeral de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información 
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Cuadro de texto
ELIMINADO: Dato personal. Fundamento legal: Artículo 3 Fracción XII, 115 y 120 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tamaulipas, como así también los Articulos 2 y 3 Fracción VII de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Tamaulipas.



Pública del Estado de Tamaulipas. Por lo anterior, solicito que se proceda, de 
acuerdo a lo que marca la normativa vigente. 
Sin más por el momento, quedo a sus órdenes a través de este medio. 
Agradezco sus atenciones. 
Atentamente, [. . .]. ". (Sic) 

TERCERO. Turno. El veinticuatro de mayo del dos mil veintiuno, se 

ordenó su ingreso estadístico, el cual le correspondió conocer a la ponencia del 

Comisionado Humberto Rangel Vallejo, para su análisis bajo la luz del artículo 
168, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Tamaulipas. 

& 
\~,-,-,,::0. 

CUARTO. Admisión. El dieciséis de junio del año do.§,mYir~~~i.O,tiuno, el 
<~"~'~~~;'f~'i".:>;_,:~>}~;;,: 

Comisionado Ponente, admitió a trámite el presente ~edio de~Ijr!R}:lg~~~¡g¡;¡\ y se 
'::i: __ {<","'7?:::i~-~ \,,\:"_',s~>, -""0«,"-'1:"':;.,+/ 

declaró abierto el periodo de alegatos a fin de que dentio¿C!¡~~]Ltermih~*(¡Ie siéte días 
{: -/?---:~--y -""\:-;>~:), "<")?+>}, 

hábiles, contados a partir del siguiente en que f4e¡ra iilf,º1ificaa:g~el 'proveído en 
<;,~;~~~~}\_ \~~I¿0);q,. _ i;,-:{,,~:-l' 

mención, las partes manifestaran lo que a su dereclí'Q;(¡li>rrif¡:¡;¡~i'an~W 

(f~~~i':,:~:~~;:;"¡' 
QUINTO. Alegatos. Ambas parte1). flle~0n nd~ifiélad'ás de la admisión del 

~s'ZY~'~" '<~>~-/,~>.- _f~;~-_~! 
presente recurso de revisión en 1ª"fect:í~~#ñ~l¡ª,gYen el párrafo anterior, 
requiriéndoseles a fin de que manif~i~~~~(l k,~~~~ a~~ derecho conviniera, lo que 

~~+~¡''h>, (~;7:P'1 

se encuentra a fojas 06 y "9~\,,de auH;)t~~~tl¡embargo no obra promoción al 
"':Ü_i:':'¿~1,'\. ':'1\. ~-", . .> 

respecto, en cumplimien . O. pf$viarneTilte señalado. 

~'i.;\·-·¡!~~~Z4~~'¡' 
SEXTO. <;i~tte,cf~)h~Jrú~ción. Consecuentemente el veintiocho de junio 

4~;::~,,:}jji :_,~, "<,{\,"~,-;'¿;~?~{;'f'"W 
del dos mil yeinti'uI'lt>¡*oon'ftímdamento en el artículo 168, fracciones V y VI, de la 

r;::":')~_~ \s?"i,;,~~~¡1~:):q:i::::,,)~~0\ 
Ley deJtr~~~Pflreli~ijª)yiJ Acceso a la Información Pública del Estado de 

1"/'?/f'MSP ,/:1't!':" /t;:C-:::',fi>,c) 
Tamé~~.r~~~t¡t~~li~~\·el'cierre del periodo de instrucción. 
/",,~j;~~~~,,/j~~~~~~ ~~~~~~:::~i/ 
'~~;;,~iM,~~~¡¡;U'ilp7°Respuesta del sujeto obligado. El veintitrés de noviembre 

'Z:!'\0Ah~ ""~§:.;¿;'i 

del dO~iím,¡1 veintiuno, hizo llegar un mensaje de datos a la bandeja de entrada 
~Z'z;!t¡;7V 

del corred institucional, al cual anexó entre otros el escrito de fecha veinte de 
octubre del dos mil veintiuno, mismo que a continuación se transcribe: 

'[ ... ] 
P re s e n te: 
Derivado de su solicitud información pública recibida en la Plataforma Nacional de 
Transparencia el día 19 de abn'l del presente, con número de folio 00272621. 

"De la manera más atenta y por sugerencia expresa del C.P. Pedro Sosa 
Rodríguez. Director General de Administración y Finanzas de la ASE, al responder 
la solicitud de información 00025621, tengo a bien solicitar los documentos 
/?robatoríos ~ cualquier evidencia sobre la recaudación del pago de la multa 
,mpu~sta a Cesar de la Garza Morantes, José Manuel Vázquez de la Serna y Pedro 
Hernandez García, en s.u cará~ter de Presid~nte, Tesorero y Síndico del municipio 
de San Carlos, Tamaullpas; dIcha multa fue impuesta como sanción de acuerdo a 
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en el procedimiento ASE/PFRR/007/2015 disponible en 

Al efecto se siguiente: 
Con tundarnen·to el artículo 22, fracciones XXXIV y del Reglamento Interior de la 
Secretaría de FínanJlas. y en atención a la Solicítud de Infannación en la Platafonna 
Nacional de Tamaulipas recibida con número de folio 272621 
Hago constar por la cantidad de $27,312.00 cargo del contribuyente que a 
.continuación se fue pagado el 12 de Octubre de 2016 .. 

por la cantidad de $27,312.00 a cargo del contribuyente que a 
,u'vul,c,~pagado el 12 de Octubre de 2016. 

Atentamente. 

Unidad de Tral?sD;.rerlcia de la Secretaría de Finanz,1!§ 
Tamaulipas .. " (Sic y legible) 

OCTAVO. Vista a 
, .• "....... ····"enferécurrido emitió reSiollleSl:a 

ndo en cuenta que el 
no.,t~ en lo establecido en 

el artículo 158, numeral 

recurrente que contaba 

encontrarse conforme 

recurso de 

presente. 

local y comunicó a la 

días hábiles, a fin de que, de no 

interpusiera de nueva cuenta 

de la resolución que se dicte en el 

debidamente substanciado el expediente y que las 

obran en autos se desahogaron por su propia y 

diligencia pendiente de desahogo, este 

prc)ceael a emitir la resolución en cuestión bajo el tenor de los 

C O N S lOE R A N O O S: 

PRIMERO. El Pleno del Instituto de Transparencia, de 

Acceso a la Información y Protección de Datos Personales de Tamaulipas es 

competente para conocer y resolver el presente recurso de revisión, de 

conformidad con lo por el artículo 6°, apartado A, fracción IV, de la 

Constitución Política de los R<:,t"rin<: Unidos Mexicanos; de acuerdo con lo previsto 

en los artículos 42 ti, 150 fracciones I y ti, de la Ley General de 
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Transparencia y Acceso a la Información Pública, 17 fracción V de la Constitución 

Política del Estado de Tamaulipas, y 10, 20 Y 168 fracciones I y 11 de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tamaulipas. 

SEGUNDO. Causales de Improcedencia y Sobreseimiento. Previo al 

análisis de fondo de los argumentos formulados en el medio de impugnación que 

nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales de 
improcedencia y sobreseimiento del recurso de revisión, por tratarse de una 

cuestión de orden público y estudio preferente atento a lo establecido en la 

siguiente tesis emitida por el Poder Judicial de la Federación, COIVlC)S siguientes 

datos: Novena Época; Registro: 164587; Instancia: de 

Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario y su 

Gaceta; Tomo XXXI, Mayo de 2010; Materia(s): 
Página: 1947; que a la letra dice: 

I~;~\v;~(i ~i~~),,<. u'!!,! c'''' 

"IMPROCEDENCIA y SOBRESEIMIENTO ¡J~t~~tiAMP,A~'OJi~AS CAUSALES 
RELATIVAS DEBEN ESTUDIARSE OFIGtoSAMEN'!:,f EN<'qI!AL~U/ER INSTANCIA, 
INDEPENDIENTEMENTE DE QUIÉN SE4;:i1:A P~~l€. ~f1:l1RRENTE y DE QUE 
PROCEDA LA SUPLENCIA DE LA 'lHEJA 'OEIiJGIEN'fg;!Agorde con los preceptos 73, 
último párrafo, 74, fracción 111 y 91,ftijel;ión 1í7,;Z&~aa Lf,yi!dei!Amparo, las causales de 
sobreseImiento, incluso las de impfºf;~penciil;t'éJeben examinarse de oficio, sin 
importar que. I~~ partes a/eguer1\ºr~9%ú~ij;;;'cualquier i~stancia en que se 
encuentre el JUICIO, por '. de ordellJP.lJb!I,c¡t> y de estudIo preferente, Sin que 
para ello sea obstáculo de 'parté"respecto de la cual no proceda la 
suplencia de la queja. figuras distintas: el análisis oficioso de 
cuestiones de queja. Lo anterior es así, toda vez 
que, se reitera, en el párrafo aludido, establece 
categóricamente improcedencia deben ser analizadas de 
oficio; está dirigido a los tribunales de segunda 
instancia numeral invocado que indica: "si consideran 
infundada ... "; esto es, con Independencia de quién sea la 

dar no sujetó dicho mandato a que fuera una, en lo 
recurso de revisión para que procediera su estudio. En 

:.Ii¡¡iilisis debe llevarse a cabo lo alegue ° no alguna de las 
agravios y con independencia a la obligación que la citada ley, 

O/O'-OH' respecto del derecho de que se supla la queja deficiente, lo 
relativo al fondo del asunto." (Sic) 

iaQ0. c;r¡te~rio establece que antes de iniciar el estudio de fondo de un asunto, 

resolutora debe analizar de oficio las causales de improcedencia y 
sobreseimiento que se actualicen, lo invoquen o no las partes, por ser una 
cuestión de orden público. 

Ahora bien, es de resaltar que, posterior el periodo de alegatos, en fecha 

veintitrés de noviembre del año dos mil veintiuno, el sujeto obligado hizo 

llegar un mensaje de datos al correo electrónico de este Instituto, anexando 

entre otros el escrito de fecha veinte de octubre del dos mil veintiuno, suscrito 
por la Unidad de Transparencia dela Secretaría de Finanzas del Gobierno 
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del Estado de , a través del cual proporcionó una respuesta a la 

solicitud de i de folio 00272621. 

Por lo anterior ponencia en fecha veintinueve de noviembre del año 

a la recurrente para hacerle de su conocimiento que 

contaba con el térm de quince días hábiles, a fin de que, de no encontrarse 

conforme con la emitida, interpusiera de nueva cuenta recurso de 

revisión, ello con in de la resolución que se dicte en el presente. 

Por lo que se tiene la señalada como responsable, mod 
relativo al agravio man por el particular. En 

de sobreseimiento que 

fracción 11 1, de la Ley 

Estado de Tamaulipas, 

-.- .1 

ría actualizarse es la 

Transparencia y Acceso a 

establece lo siguiente: 
del 

I/I.~ El Sujeto Obligado ~slDonsab{e o revoque, de tal manera que 
----~- 'errecurso de revisión 

De una ,nt,RrrlrR· 

sujetos obrigaljos 
pueden m",rlifi,,,, 

anteriormente, se entiende que los 

en un recurso de revisión, 

r el acto que se les reclame por parte de un 

medio de impugnación quede sin materia, 

nf""m'''ción anterior, este Instituto de Transparencia 

preiSe¡~te caso se satisface la inconformidad expuesta por la 

proporcionó una respuesta a su solicitud de 

información de fecha dieclmLlev'e de abril del dos mil veintiuno, por lo que en 
ese sentido no subsiste la materia de inconformidad del 

promovente. 

parte pues 

Sirve de sustento a lo anterior, los criterios jurisprudenciales, con los 

siguientes datos: Novena Época; Registro: 169411; Instancia: Tribunales 

Colegiados de Circuito; de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial 
de la Federación y su ; Tomo XXVII, Junio de 2008; Materia(s): 

Página 5 



Administrativa; Tesis: V111.30. J/25; Página: 1165, y Novena Época; Registro: 

1006975; Instancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: 

Apéndice de 2011; Tomo IV. Administrativa Primera Parte - SCJN Primera Sección 

- Administrativa; Materia(s): Administrativa; Tesis: 55; Página: 70, que a la letra 

dicen, respectivamente, lo siguiente: 

"SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SE ACTUALICE LA 
CAUSA PREVISTA EN EL ARTíCULO 90., FRACCiÓN IV, DE LA LEY FEDERAL DE 
PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO ADMINISTRA TlVO POR REVOCACiÓN DE LA 
RESOLUCiÓN IMPUGNADA, ES NECESARIO QUE SE SATISFAGA LA 
PRETENSiÓN DEL DEMANDANTE Y QUE LOS FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN 
LOS QUE LA AUTORIDAD SE APOYE PARA ELLO EVIDENCIEN SU 
VOLUNTAD DE EXTINGUIR EL ACTO DE MANERA PLENA E 
QUEDAR EN APTITUD DE REITERARLO. El artículo 215, 
Fiscal de la Federación, vigente hasta el 31 de diciembre 
contestar la demanda o hasta antes del cierre de la . 
en el juiCiO de nulidad podía revocar la resolución 
203, fracción IV, del citado ordenamiento y vigencia, 
sobreseimiento cuando: "la autoridad demandada deja sin 
Por otra parte, mediante decreto publicada en el Diario 
diciembre de 2005 que entró en vigor el 10. de 

expedida la Ley Federal de procedimíento~~co~n~l~~~~~~t~~~i cual, en sus articu/os 90., fracción IV, Y 22, último "Artículo 
90. Procede el sobreseimiento: ... IV. Si la sin efecto la 
resolución o acto impugnados, siempre pretensión del 
demandante." y "Articulo 22 ... En la o hasta antes del 
cierre de la instrucción, la autoridad las pretensiones del 
demandante o revocar la referida causa de 
sobreseimiento sufrió una . pues ahora, para que el 
acto impugnado quede sin efecto administrativa de la autoridad 
demandada, es necesario quedado satisfecha la 
pretensión del siempre que los fundamentos y 
motivos en los revocar la resolución impugnada 
evidencien el acto de manera plena e incondiciOnal 
sin quedar en aptitu~lié 

CAUSA DE SOBRESEIMIENTO PREVISTA 
DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO 
LA REVOCACiÓN DEL ACTO IMPUGNADO 
DEMANDANTE. De acuerdo con el criterio 

de Justicia de la Nación, las autoridades no pueden 

~i~~¡1::~~~1;~~~;~' otorgan beneficios a los particulares, pues en su caso 
'''~''' .. '''Jt Asimismo, la autoridad competente podrá revocar sus 

.. i¡;ei~~~~!:~~ juiciO de nulidad o durante el proceso. En el primer supuesto, 

~
~~~~~~~revocación extinga el acto administrativo impugnado, quedandO la 

casos, en aptitud de emitirlo nuevamente; en cambio, si la 
una vez iniciado el juicio de nulidad y hasta antes del cierre de 

~~~~~~;~~ que se actualice la causa de sobreseimiento a que se refiere el 
es requisito que se satisfaga la pretensión del demandante, esto es, 

del acto atienda a lo efecUvamente pedido por el actor en la demanda o, 
caso, en la ampliación, pero vinculada a la naturaleza del acto impugnado. De estil 

m"Vn"," conforme al precepto indicado, el órgano jurisdiccional competente del Tribunal 
Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, previo al sobreseimiento del juicio de nulidad, 
debe analizar si la revocación satisface las pretensiones del demandante, pues de otro 
modo deberá continuar el trámite del juicio de nulidad. Lo anterior es así, toda vez que el 
sobreseimiento en el juicio de nulidad originado por la revocación del acto durante la 
secuela procesal no debe causar petjuicio al demandante, pues estimar lo contrario 
constituiría una violación al principio de acceso a la justicia tutelado por el articulo 17 de 
la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos." (Sic) 

Por lo anterior expuesto, se considera que, el actuar de la señalada como 

responsable, trae como consecuencia que al haber sido cubiertas las pretensiones 
de la recurrente, se considere que se ha modificado lo relativo a la inconformidad 

del particular, encuadrando lo anterior dentro de la hipótesis prevista en el artículo 
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174, fracción /11, de la de Transparencia vigente en la Entidad, que dan lugar a 
un sobreseimiento del ",,,.,,,,,,., en cuestión. 

Con fundamentó n lo expuesto, en la parte dispositiva de este fallo, con 
apoyo en los artículos 

Transparencia vigente 

recurso de revisión' 

, numeral 1, fracción I y 174, fracción 111, de la Ley de 

la Entidad, deberá declarase el sobreseimiento del 

I,JU'''''L.U por la particular, en contra de la Secretaría de 

Finanzas del Estado Tamaulipas, toda vez que dicho sujeto obligado 

modificó su actuar, cOlmando así la pretensiones de la aquí recurrente. 

TERCERO. V",r .. ir'ln Pública. Con fundamento. los 

XXXVI y 75, fracción 1, e la Ley de Transparencia ~ 

Pública del Estado de las de 

que la 

carácter; por lo 

Instituto, así como 

hacerse en formato de 

Transparencia se hará 

in(Ormi:!ción reservada, f'"I,firl 

"::,::;'¡:¡,,:C if:fi:lfff6)icuando este fallo 
;~'l: ,'-'¡:.::::'iI;CCIC·;¡ ;:~: :li;~1 J:; :: 

oi¡Sq:':iJ.¡¡¡ Plataforma 

;:,i',~~~~ión; pública, en el que 
tm"dató personal, cuya fJUIUII~ 

expresa de su titular o, en 

artículos 3, fracción 

Acceso a la 

generales en 

,",U'"'',, información que constituya 
a si no ha mediado autorización 

represente, tal como lo imponen los 

111; 113, de la Ley de Transparencia y 

ipas y Capítulo IX de los Lineamientos 

y desclasificación de la información, 

y fundado se 

RESUELVE 

en los artículos 169, numeral 1, fracción 1, 

174, fracción 111, de la Ley Transparencia y Acceso a la Información Pública del 

Estado de Tamaulipas, se el presente Recurso de Revisión, interpuesto 

con motivo de la solicitud información en contra de la Secretaría de Finanzas 

del Estado de Tamau de conformidad con los razonamientos expuestos en 

SEGUNDO.- Se 

encontrarse insatisfecha 

la presente resolución. 

del conoCimiento a la recurrente que en caso de 

la presente resolución, le asiste el derecho de 
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impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Información y 

Protección de Datos, así como en el Poder Judicial de la Federación, lo anterior de 

conformidad con el artículo 177, de la Ley de Transparencia y Acceso a la 

Información Pública del Estado de Tamaulipas. 

TERCERO.- Se instruye al Secretario Ejecutivo notificar a las partes, de 

conformidad con el artículo 171, de la Ley de Transparencia y Acceso a la 

Información Pública del Estado de Tamaulipas y el Acuerdo de Pleno 

ap10/04/07/16 . 

. ARCHíVESE el presente asunto como concluido. 

VáIlE!jo, y Así lo resolvieron por unanimidad el licenciado 
las licenciadas, Dulce Adriana Rocha !,;,."hrt>viill" 

Terán, Comisionados del Instituto de Tn3m;oGlrel~cia Información y 
'arr,a~,¡l~~(! siElri~~{~lr,e~~idl;¡nte y ponente el de Protección de Datos Personales de 

primero de los nombrados, asistidos 
Padilla, Secretario Ejecutivo, 

Adrián Mendiola 

fecha veintidós de 
septiembre del dos mil veinte, en '. artículo 33, numeral 1, fracción 

XXX, de la Ley de Trans~¡;¡F~ncia a la Información Pública de 
"" ".s" , 

Tamaulipas, del Institum¡~~~~,t!~~~~"aj;~p~ia, de Acceso a la Información y de 
Protección de Datos PéJ$Q~a~¿¡e'~~á~lipas, quien autoriza y d e. 

,45¡:)'f;r~ ~~~~¿)j'¡?~~~ v 
-:>" 

~'_"'-,--

e Rangel Vallejo 
ado Presidente 

(9(1' HiJlr'S 

~~~2!;~.~;'~";;',,·· 'oc. 

'~};~ 
Lic. Dulce Adriana Rocha Sobrevilla 

Comisionada 
Lic. Rosalba '¿le Robinson Terán 

Comisionada 

LI . drián 
Secretaci·~'re.;?ti 

HOJA DE FIRMAS DE LA RESOLUCION DIC 
A D~ RO OEL RECURSO DE REVISiÓN RR/254/2021/Al. 

ACBV 
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